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UVOD

Ve­ko­vi­ma se sma­tra da je al­ko­hol po­rok. 
Kra­jem 18. i po­čet­kom 19. ve­ka do­mi­ni­rao 
je tzv. mo­ra­li­stič­ki pri­stup, ka­da se na al­
ko­ho­li­zam gle­da­lo kao na mo­ral­nu sla­bost, 
od­no­sno po­rok ko­ji je dru­štvo ka­žwa­va­lo 
[1]. Pre­ma sa­vre­me­nom, so­ci­jal­no-psi­hi­ja­
trij­skom mo­de­lu al­ko­ho­li­zam se sma­tra bo­
le­šću po­na­ša­wa, a po­na­ša­we za­vi­sni­ka od 
al­ko­ho­la ima i iz­ve­sna ne­mo­ral­na obe­lež­
ja. Ovi za­vi­sni­ci ne­ret­ko či­ne krv­ne de­
lik­te i kri­vič­na de­la upe­re­na pro­tiv mo­
ra­la i do­sto­jan­stva lič­no­sti, mo­gu is­po­
qa­va­ti na­sil­nič­ko po­na­ša­we, pri če­mu se 
agre­siv­nost usme­ra­va ka dru­gim lič­no­sti­
ma, čla­no­vi­ma po­ro­di­ce (naj­če­šće su­pru­
ga­ma), objek­ti­ma (raz­bi­ja­we stva­ri, pa­qe­
vi­ne), ali i pre­ma se­bi [2, 3]. Upo­tre­ba al­
ko­ho­la i po­re­me­ća­ji iza­zva­ni al­ko­ho­lom 
po­ve­za­ni su sa oko 50% svih ubi­sta­va i 15-
50% sa­mo­u­bi­sta­va [4]. Zlo­sta­vqa­we de­ce, po­
go­to­vo fi­zič­ko i sek­su­al­no, ve­o­ma je če­sto 
u po­ro­di­ca­ma sa čla­nom za­vi­snim od al­ko­
ho­la [5]. Sla­bqe­we ili gu­bi­tak kon­tak­ta s 
čla­no­vi­ma po­ro­di­ce, pri­ja­te­qi­ma, ko­le­ga­
ma i ro­đa­ci­ma če­sto je po­sle­di­ca al­ko­ho­li­
zma. Za­vi­snik vre­me­nom po­sta­je so­ci­jal­no 
izo­lo­van, tj. okre­nut jed­noj užoj dru­štve­
noj gru­pi ko­ju naj­če­šće či­ne ta­ko­đe za­vi­
sni­ci od al­ko­ho­la [6].

Mo­ral­nost, kao psi­hič­ka funk­ci­ja, je­ste 
spo­sob­nost čo­ve­ka da sam se­bi iz­ri­če nor­
me ko­jih se pri­dr­ža­va i da sam se­be ka­žwa­
va za ne­pri­dr­ža­va­we tih nor­mi [7]. Mo­ral­
nost se sa­sto­ji od mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa i 
mo­ral­nog po­na­ša­wa. Mo­ral­no ra­su­đi­va­we 
(mo­ral­no mi­šqe­we, mo­ral­no su­đe­we) je mi­
sa­o­ni pro­ces po­mo­ću ko­jeg se do­no­se od­re­
đe­ni mo­ral­ni su­do­vi, mo­ral­ne od­lu­ke ili 
mo­ral­ni za­kquč­ci. Mo­ral­no ra­su­đi­va­we i 
mo­ral­no po­na­ša­we su u po­zi­tiv­noj ko­re­la­
ci­ji, što zna­či da se na pod­lo­zi od­re­đe­nih 
mo­ral­nih uve­re­wa re­a­li­zu­je mo­ral­no de­la­
we jed­ne oso­be [7]. Kol­berg (Kohlberg) [8] de­
fi­ni­še mo­ral­no ra­su­đi­va­we kao ra­zum­sko 
pro­su­đi­va­we o is­prav­no­sti od­re­đe­nih po­
stu­pa­ka sa sta­no­vi­šta prav­de u hi­po­te­tič­
kim si­tu­a­ci­ja­ma mo­ral­nog su­ko­ba. Mo­ral­no 
ra­su­đi­va­we se mo­že po­de­li­ti na sa­dr­žaj i 
for­mu mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa. Sa­dr­žaj mo­
ral­nog ra­su­đi­va­wa (vred­no­sni si­stem) ozna­
ča­va da se je­din­ka opre­de­qu­je za jed­nu ili 
dru­gu mo­ral­nu vred­nost u od­re­đe­noj mo­ral­
noj si­tu­a­ci­ji. For­ma mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa 
(mi­šqe­wa) pod­ra­zu­me­va na­čin na ko­ji se do­
no­si ne­ki mo­ral­ni sud i mo­ti­ve ko­je je­din­
ka ukqu­ču­je pri­li­kom ana­li­ze od­re­đe­ne mo­
ral­ne si­tu­a­ci­je i po­mo­ću ko­jih se opre­de­
qu­je za od­re­đe­ni mo­ral­ni sud (stav). For­
ma mo­ral­nog su­đe­wa je uni­ver­zal­na, je­din­
stve­na za qud­sku vr­stu, jer pred­sta­vqa iz­

KRATAK SADRŽAJ
Uvod Alkoholizam može biti značajan kriminogeni faktor, a kod mnogih zavisnika od alkohola ja
vqaju se razni oblici zlostavqawa članova porodice (fizičko, emocionalno) i druge osobenosti 
nemoralnog ponašawa.
Ciq rada Ciq rada je bio da se utvrde najčešći oblici moralnog rasuđivawa osoba zavisnih od al
kohola i ispita da li postoji statistički značajna razlika u moralnom rasuđivawu između zavisni
ka od alkohola i opšte populacije.
Metode rada Istraživawe je obuhvatilo 62 ispitanika, koja su svrstana u dve grupe: studijsku, koju 
su činili zavisnici od alkohola, i kontrolnu, koju su činili zdravi ispitanici. U istraživawu su 
primeweni sociodemografski upitnik, test za prepoznavawe poremećaja izazvanih alkoholom (Al
cohol Use Disorders Identification Test – AUDIT), Minesota multifazni inventar ličnosti (Minnesota Mul
tiphasic Personality Inventory 201 – MMPI-201), Kibernetička baterija testova inteligencije (KOG3) i test 
moralnog rasuđivawa (TMR).
Rezultati Zreli oblici moralnog rasuđivawa preovladavali su kod ispitanika obe grupe. Na zre
lim orijentacijama u moralnom rasuđivawu (vođene emocijama i kognitivne) ispitanici kontrol
ne grupe postigli su više skorove, ali razlika nije bila statistički značajna. Na socijalno-adap
tiranoj i egocentrično-hedonističkoj orijentaciji zavisnici od alkohola imali su više skorove. 
Statistički značajna razlika, međutim, dobijena je jedino na intuitivno-iracionalnoj orijentaci
ji zavisnika od alkohola (p<0,05).
Zakqučak Moralno rasuđivawe nije kategorija koja razlikuje zavisnike od alkohola od osoba koje 
nisu zavisne od wega. Ipak, potencijalna destruktivnost alkoholizma ogleda se u nižim skorovima 
na zrelim orijentacijama u moralnom rasuđivawu.
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raz funk­ci­je čo­ve­ko­vog mo­zga, od­no­sno jed­nu od psi­
hič­kih funk­ci­ja [7].

CIQ RADA

Ciq is­tra­ži­va­wa je bio da se utvr­de pre­o­vla­da­va­ju­ći 
ob­li­ci mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa kod za­vi­sni­ka od al­ko­
ho­la i is­pi­ta da li po­sto­ji sta­ti­stič­ki zna­čaj­na raz­
li­ka u ni­vou osnov­nih ori­jen­ta­ci­ja u mo­ral­nom ra­
su­đi­va­wu iz­me­đu ove gru­pe is­pi­ta­ni­ka i is­pi­ta­ni­
ka op­šte po­pu­la­ci­je. Po­la­ze­ći od de­fi­ni­ci­je da je 
al­ko­ho­li­zam bo­lest po­na­ša­wa s na­gla­še­no ne­ga­tiv­
nom mo­ral­nom ko­no­ta­ci­jom (ne­mo­ral­no po­na­ša­we), 
lo­gič­no je oče­ki­va­ti da će kod za­vi­sni­ka od al­ko­ho­
la pre­o­vla­da­ti ne­zre­le for­me mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa.

METODE RADA

Is­tra­ži­va­we je ob­u­hva­ti­lo 62 mu­škarca. Oba­vqe­no je 
u pe­ri­o­du 2002-2004. go­di­ne u In­sti­tu­tu za men­tal­no 
zdra­vqe u Be­o­gra­du. Is­pi­ta­ni­ci su upo­zna­ti sa svr­
hom is­pi­ti­va­wa, a ukqu­če­ni su oni ko­ji su da­li usme­ni 
pri­sta­nak na is­tra­ži­va­we, pri če­mu su do­bi­je­ni po­
da­ci ču­va­ni kao po­ver­qi­vi. Is­pi­ta­ni­ci su svr­sta­ni 
u dve gru­pe – stu­dij­sku i kon­trol­nu – na osno­vu dis­
kri­mi­na­tiv­ne va­ri­ja­ble – al­ko­ho­li­zma. Al­ko­ho­li­zam 
je kod is­pi­ta­ni­ka di­jag­no­sti­ko­van na osno­vu kri­te­
ri­ju­ma De­se­te re­vi­zi­je Me­đu­na­rod­ne kla­si­fi­ka­ci­je 
bo­le­sti (MKD-10) [9] i Di­jag­no­stič­kog i sta­ti­stič­
kog pri­ruč­ni­ka men­tal­nih po­re­me­ća­ja (DSM-IV) [10].

Stu­dij­sku gru­pu su či­ni­le oso­be le­če­ne od al­ko­ho­
li­zma u Kli­ni­ci za bo­le­sti za­vi­sno­sti In­sti­tu­ta za 
men­tal­no zdra­vqe. Ona, me­đu­tim, ni­je bi­la re­pre­zen­
ta­tiv­na ka­da je reč po­pu­la­ci­ji za­vi­sni­ka od al­ko­ho­
la bu­du­ći da su u wu bi­li ukqu­če­ni sa­mo is­pi­ta­ni­ci 
ko­ji su u bra­ku, ima­ju po­ro­di­cu i „oču­va­nu so­ci­jal­nu 
fa­sa­du”. To su tzv. so­ci­jal­no ne­vi­dqi­vi za­vi­sni­ci od 
al­ko­ho­la, ko­ji svo­jim po­na­ša­wem ne od­u­da­ra­ju od oko­
li­ne u ko­joj ži­ve i ra­de. Kon­trol­nu gru­pu su či­ni­li 
is­pi­ta­ni­ci iz op­šte po­pu­la­ci­je, tač­ni­je ro­di­te­qi 
uče­ni­ka Pr­ve be­o­grad­ske gim­na­zi­je. U oda­bi­ru kon­
trol­ne gru­pe bi­lo je va­žno da is­pi­ta­nik ne ispuwava 
kri­te­ri­ju­me za zlo­u­po­tre­bu ili za­vi­snost od al­ko­ho­
la, da ne is­po­qa­va dru­ge psi­ho­pa­to­lo­ške po­re­me­ća­
je i da ni­je ra­ni­je le­čen od psi­hi­ja­trij­skih obo­qe­wa. 
Gru­pe su bi­le ujed­na­če­ne po bro­ju i sta­ro­sti is­pi­ta­
ni­ka: u sva­koj gru­pi bio je po 31 is­pi­ta­nik; pro­seč­na 
sta­rost za­vi­sni­ka bi­la je 47,52±5,37 go­di­na (ras­pon 
34-60 go­di­na), a zdra­vih is­pi­ta­ni­ka 49,06±5,45 go­di­
na (ras­pon 40-68 go­di­na); t=1,1269; p=0,2642. U is­tra­
ži­va­we su ukqu­če­ne sa­mo oso­be či­ji je ko­e­fi­ci­jent 
in­te­li­gen­ci­je bio ve­ći od 90. Pro­seč­na du­ži­na „al­
ko­ho­li­čar­skog sta­ža” za­vi­sni­ka do do­la­ska na le­če­
we bi­la je 16,75 go­di­na (SD=4,11); to zna­či da je u pro­
se­ku bo­lest po­če­la sa 30,77 go­di­na (SD=5,37), što je u 
skla­du s na­la­zi­ma ra­ni­jih is­tra­ži­va­wa u na­šoj po­
pu­la­ci­ji [11].

Od in­stru­me­na­ta za pri­ku­pqa­we po­da­ta­ka, u is­tra­
ži­va­wu su pri­me­we­ni: so­ci­o­de­mo­graf­ski upit­nik, 
test za pre­po­zna­va­we po­re­me­ća­ja iza­zva­nih al­ko­ho­lom 
(Alcohol Use Disorders Identification Test – AUDIT) [12], 
Ki­ber­ne­tič­ka ba­te­ri­ja te­sto­va in­te­li­gen­ci­je (KOG3) 
[13], Mi­ne­so­ta mul­ti­fa­zni in­ven­tar lič­no­sti (Min
nesota Multiphasic Personality Inventory 201 – MMPI-201) 
[14] i test mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa (TMR) [7]. AUDIT je 
dis­kri­mi­na­tiv­ni upit­nik za br­zu ori­jen­ta­ci­ju u ve­
zi s al­ko­ho­li­zmom, a ko­ri­šćen je za for­mi­ra­we ba­
ze is­pi­ta­ni­ka i po­ten­ci­jal­nih čla­no­va kon­trol­ne 
gru­pe. KOG3 se sa­sto­ji od tri te­sta ko­ji pro­ce­wu­ju 
efi­ka­snost per­cep­tiv­nih funk­ci­ja i ver­bal­nih i 
ne­ver­bal­nih spo­sob­no­sti, a re­zul­tat je pro­ce­na op­
šte in­te­li­gen­ci­je Vek­sle­ro­vog ti­pa. MMPI je vi­še­
di­men­zi­o­nal­ni test lič­no­sti ti­pa upit­ni­ka, stan­
dar­di­zo­van za na­šu po­pu­la­ci­ju. On isto­vre­me­no po­
ka­zu­je in­ten­zi­tet is­pi­ta­ni­ko­ve lič­no­sti na sle­de­
ćim pa­to­lo­škim „di­men­zi­ja­ma”: hi­po­hon­drič­nost 
(Hs), de­pre­si­ja (D), hi­ste­ri­ja (Hy), psi­ho­pat­ska de­vi­
ja­ci­ja (Pd), pa­ra­no­ič­nost (Pa), psi­ha­ste­ni­ja (Pt), shi­
zo­fre­ni­ja (Sc) i hi­po­ma­nič­nost (Ma). MMPI je test 
ko­ji mno­gi auto­ri ve­o­ma če­sto ko­ri­ste za is­pi­ti­va­
we di­men­zi­ja lič­no­sti za­vi­sni­ka od al­ko­ho­la [15, 16, 
17]. TMR je test ko­jim se is­pi­tu­je ob­lik mo­ral­nog ra­
su­đi­va­wa, a za­sno­van je na pri­me­ni raz­li­či­tih pri­
ča ko­je sta­vqa­ju is­pi­ta­ni­ka u mo­ral­nu di­le­mu. TMR 
sa­dr­ži ukup­no 12 pri­ča, od­no­sno si­tu­a­ci­ja mo­ral­
nog is­ku­še­wa i niz kon­sta­ta­ci­ja (po se­dam za sva­ku 
pri­ču) ko­je bi mo­gle bi­ti zna­čaj­ne u pro­ce­su raz­mi­
šqa­wa i do­no­še­wa od­lu­ke. Is­pi­ta­nik sva­ku kon­sta­
ta­ci­ju tre­ba da ozna­či s jednim od tri odgovora: „ve­
o­ma zna­čaj­no za mo­ju od­lu­ku”, „ma­lo zna­čaj­no za mo­
ju od­lu­ku” ili „uop­šte ni­je zna­čaj­no za mo­ju od­lu­ku”, 
što do­no­si od­re­đe­ni broj po­e­na; pre­ko „kqu­ča” svi 
od­go­vo­ri su raz­vr­sta­ni u jed­nu od ori­jen­ta­ci­ja u mo­
ral­nom ra­su­đi­va­wu.

Po­sto­ji pet ori­jen­ta­ci­ja u pro­ce­su mo­ral­nog ra­
su­đi­va­wa ko­je usme­ra­va­ju je­din­ku pri­li­kom do­no­še­
wa ne­ke mo­ral­ne od­lu­ke. To su: ego­cen­trič­no-he­do­ni­
stič­ka ori­jen­ta­ci­ja (ne po­sto­ji sprem­nost žr­tvo­va­
wa, a he­do­ni­stič­ko na­če­lo or­ga­ni­za­ci­je pre­ma sa­mom 
se­bi je osnov­na ide­ja vo­di­qa u ovoj ori­jen­ta­ci­ji), in­
tu­i­tiv­no-ira­ci­o­nal­no do­no­še­we od­lu­ka (za­sno­va­no 
na te­o­rij­skoj po­stav­ci da se mo­ral­ni prin­ci­pi zna­
ju di­rekt­no, tj. da ne­ma in­ter­vent­nog pro­ce­sa iz­me­đu 
mo­ral­nog prin­ci­pa i zna­wa je­din­ke o we­mu), so­ci­jal­
no-adap­ti­ra­na ori­jen­ta­ci­ja (mo­ti­va­ci­ja usme­re­na ka 
so­ci­jal­nim nor­ma­ma ko­ja ozna­ča­va pri­vr­že­nost dru­
štve­nom po­ret­ku i re­du), ra­su­đi­va­we vo­đe­no emo­ci­
ja­ma (po­ka­zu­je da is­pi­ta­nik ima raz­vi­je­nu ska­lu emo­
ci­ja ko­je su zna­čaj­ne za mo­ral­nost, a uka­zu­je i na spo­
sob­no­sti za unu­tra­šwu sank­ci­ju u vi­du gri­že sa­ve­sti, 
od­no­sno ose­ća­wa kri­vi­ce) i kog­ni­tiv­na ori­jen­ta­ci­ja 
vo­đe­na in­ter­na­li­zo­va­nim prin­ci­pi­ma (za­sni­va se na 
uva­ža­va­wu i pri­hva­ta­wu op­štih mo­ral­nih prin­ci­pa 
i znak je auto­no­mi­je u mo­ral­nom ra­su­đi­va­wu). Iako je 
ova ti­po­lo­gi­ja ori­jen­ta­ci­ja ne­hi­je­rar­hij­ska po svo­
joj su­šti­ni, tre­ba na­gla­si­ti da su po­sled­we dve (pre­
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ma emo­ci­ja­ma i in­ter­na­li­zo­va­nim prin­ci­pi­ma) ori­
jen­ta­ci­je zre­le, raz­vi­je­ne mo­ral­no­sti.

Ana­li­za po­da­ta­ka vr­še­na je iz­ra­ču­na­va­wem sred­
wih vred­no­sti, stan­dard­nih de­vi­ja­ci­ja i uče­sta­lo­sti 
po­je­di­nih obe­lež­ja po­sma­tra­nih pa­ra­me­ta­ra. Sta­ti­
stič­ka zna­čaj­nost do­bi­je­nih vred­no­sti iz­me­đu dve 
gru­pe is­pi­ta­ni­ka od­re­đi­va­na je po­mo­ću Stu­den­to­vog 
t-te­sta. Zna­čaj­nost raz­li­ka ras­po­de­le uče­sta­lo­sti po­
je­di­nih obe­lež­ja pro­ve­ra­va­na je pri­me­nom χ2-te­sta. 
Po­čet­ni ste­pen sta­ti­stič­ke zna­čaj­no­sti utvr­đen je 
na ni­vou p<0,05.

REZULTATI

Pro­seč­na vred­no­sti ko­e­fi­ci­jen­ta in­te­li­gen­ci­je za­
vi­sni­ka od al­ko­ho­la bi­la je 104,1, a is­pi­ta­ni­ka kon­
trol­ne gru­pe 103,4. Ova raz­li­ka ni­je bi­la sta­ti­stič­
ki zna­čaj­na.

Po­re­đe­wem gru­pa po me­stu ro­đe­wa is­pi­ta­ni­ka utvr­
đe­na je raz­li­ka na gra­ni­ci zna­čaj­no­sti (p=0,05), s tim 
da je ve­ći broj za­vi­sni­ka bio po­re­klom sa se­la. Is­pi­
ta­ni­ci kon­trol­ne gru­pe bi­li su obra­zo­va­ni­ji od is­
pi­ta­ni­ka stu­dij­ske gru­pe, ali bez sta­ti­stič­ki zna­čaj­
ne raz­li­ke (χ2=9,429; p=0,052). Po pi­ta­wu vi­si­ne lič­
nog do­hot­ka utvr­đe­na je sta­ti­stič­ki zna­čaj­na raz­li­ka 
(p<0,05) u ko­rist is­pi­ta­ni­ka kon­trol­ne gru­pe. Za­ni­
mqi­vo je, me­đu­tim, da su po­sma­tra­ne gru­pe bi­le pot­
pu­no ujed­na­če­ne ka­da je reč o za­do­voq­stvu ma­te­ri­jal­
nom si­tu­a­ci­jom.

Is­tra­ži­va­wem su bi­le ob­u­hva­će­ne oso­be če­ti­ri 
na­ci­o­nal­no­sti, ali to ni­je bi­lo sta­ti­stič­ki zna­čaj­
no. Slič­no je bi­lo i ka­da je reč o ve­ro­i­spo­ve­sti, gde 
je bi­lo pri­pad­ni­ka pra­vo­slav­ne i ka­to­lič­ke ver­ske 
za­jed­ni­ce i ate­i­sta, ali iz­me­đu gru­pa ni­je bi­lo sta­
ti­stič­ki zna­čaj­ne raz­li­ke.

U ta­be­li 1 pri­ka­za­na je ras­po­de­la is­pi­ta­ni­ka pre­
ma ve­ro­va­wu u Bo­ga. Utvr­đe­na je sta­ti­stič­ki vi­so­ko 
zna­čaj­na raz­li­ka iz­me­đu stu­dij­ske i kon­trol­ne gru­pe 
u ko­rist is­pi­ta­ni­ka ove dru­ge (p<0,01).

U ta­be­li 2 pri­ka­za­ne su vred­no­sti do­bi­je­ne na ska­
la­ma MMPI na ko­ji­ma je utvr­đe­na sta­ti­stič­ki zna­čaj­
na raz­li­ka me­đu is­pi­ta­ni­ci­ma. Zna­čaj­no vi­ši sko­
ro­vi za­be­le­že­ni su kod za­vi­sni­ka na ska­la­ma de­pre­
siv­no­sti (p<0,001), hi­stri­o­nič­no­sti (p<0,05) i psi­
ho­pat­ske cr­te lič­no­sti (p<0,05).

Re­zul­ta­ti do­bi­je­ni pri­me­nom TMR pri­ka­za­ni su na 
gra­fi­ko­nu 1. Sta­ti­stič­ki zna­čaj­na raz­li­ka (p<0,05) 
iz­me­đu gru­pa usta­no­vqe­na je je­di­no za in­tu­i­tiv­no-
ira­ci­o­nal­nu ori­jen­ta­ci­ju u mo­ral­nom ra­su­đi­va­wu 
u ko­rist za­vi­sni­ka od al­ko­ho­la, ma­da su oni na svim 
„ne­zre­lim” ori­jen­ta­ci­ja­ma po­sti­gli vi­še sko­ro­ve.

DISKUSIJA

U sve­tu je ob­ja­vqe­no ve­o­ma ma­lo ra­do­va na te­mu mo­ral­
nog ra­su­đi­va­wa za­vi­sni­ka od al­ko­ho­la, a ovo is­tra­
ži­va­we je pr­vo iz te obla­sti u na­šoj ze­mqi. Ve­li­ki 
broj auto­ra se u svo­jim ra­do­vi­ma po­zi­va na ne­mo­ral­
nost ovih za­vi­sni­ka kao na ne­po­bit­nu či­we­ni­cu. I u 
ovom is­tra­ži­va­wu se po­šlo od pret­po­stav­ke da kod 
wih pre­o­vla­đu­ju ne­zre­li ob­li­ci mo­ral­nog ra­su­đi­va­
wa. Do­bi­je­ni re­zul­ta­ti, me­đu­tim, po­ka­zu­ju da kod za­
vi­sni­ka od al­ko­ho­la i is­pi­ta­ni­ka kon­trol­ne gru­pe 
pre­o­vla­đu­ju zre­li ob­li­ci mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa. Ta­
ko­đe, me­đu gru­pa­ma ne po­sto­ji zna­čaj­na raz­li­ka ka­da su 
u pi­ta­wu po­je­di­ne ori­jen­ta­ci­je u mo­ral­nom ra­su­đi­va­
wu, osim u ve­zi s in­tu­i­tiv­nim ra­su­đi­va­wem (p<0,05).

Pr­va pret­po­stav­ka ve­za­na je za oda­bir is­pi­ta­ni­ka 
za uzo­rak is­tra­ži­va­wa, ko­ji ni­je bio re­pre­zen­ta­ti­van 
u od­no­su na po­pu­la­ci­ju za­vi­sni­ka od al­ko­ho­la. Na­i­me, 
raz­li­ku­ju se tzv. vi­dqi­vi i ne­vi­dqi­vi za­vi­sni­ci od 

Табела 1. Расподела испитаника у вези с веровањем у Бога
Table 1. Distribution of examinees on the issue of believing in God

Веровање у Бога
Belief in God

Број испитаника
Number of examinees

Студијска група
Study group

Контролна група
Control group

Да
Yes 11 (35.48%) 23 (74.19%)

Немам став
No attitude 16 (51.61%) 6 (19.35%)

Не
No 4 (12.90%) 2 (6.45%)

χ2=9.447; p=0.009

Табела 2. Поређење најзначајнијих скорова на MMPI
Table 2. Comparison of the most important scores on MMPI

Скала
Scale

Скор (X±SD) / Score (X±SD)
pСтудијска група

Study group
Контролна група

Control group
Депресија
Depression 15.23±6.63 9.84±3.97 0.001

Хистерија
Hysteria 15.52±4.90 12.71±2.33 0.042

Психопатска 
девијација
Psychopathic 
deviation

17.08±3.53 14.68±2.64 0.040

Графикон 1. Поређење скорова добијених на испитиваним ори­
јентацијама у моралном расуђивању код испитаника студијске и 
контролне групе
Graph 1. Comparison of the scores of the examined orientations in 
the moral judgement of alcoholics and non-alcoholics
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al­ko­ho­la. „Vi­dqi­vi” su oni ko­ji se na bi­lo ko­ji na­
čin, svo­jim de­vi­jant­nim ili so­ci­jal­no upa­dqi­vim po­
na­ša­wem, u svo­joj oko­li­ni pre­po­zna­ju kao za­vi­sni­ci, 
bez ob­zi­ra na to da li se le­če od al­ko­ho­li­zma ili ne. 
So­ci­jal­no „ne­vi­dqi­vi” (ka­kvi su is­pi­ta­ni­ci na­še 
stu­di­je) svo­jim po­na­ša­wem ne od­u­da­ra­ju od oko­li­ne u 
ko­joj ži­ve i ra­de, a či­ne čak 60-80% svih za­vi­sni­ka od 
al­ko­ho­la [18]. Odr­ža­va­we „fa­sa­de” so­ci­jal­ne i psi­ho­
lo­ške sta­bil­no­sti uka­zu­je na uspe­šnost me­ha­ni­za­ma 
od­bra­ne kod ovih oso­ba, što mo­že bi­ti jed­no od ob­ja­
šwe­wa či­we­ni­ce da su kod is­pi­ta­ni­ka stu­dij­ske gru­
pe pre­o­vla­da­va­li zre­li ob­li­ci mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa.

Dru­ga pret­po­stav­ka ve­za­na je za od­nos mo­ral­nog ra­
su­đi­va­wa i mo­ral­nog po­na­ša­wa. U na­šem is­tra­ži­
va­wu ni­su bi­li iz­ra­že­ni eks­trem­ni pri­me­ri ne­mo­
ral­nog po­na­ša­wa me­đu za­vi­sni­ci­ma, ali su za­be­le­že­
ni ra­zni ob­li­ci zlo­sta­vqa­wa čla­no­va po­ro­di­ce (fi­
zič­ko i emo­ci­o­nal­no). To od­stu­pa od „po­na­ša­wa pre­
ma dru­gi­ma bez ošte­će­wa osnov­nih qud­skih vred­no­
sti i na­no­še­wa trp­we i pat­we, što se de­fi­ni­še kao 
mo­ral­no po­na­ša­we” [19]. U sva­kom slu­ča­ju, neo­p­hod­
no je ob­ja­sni­ti dis­pro­por­ci­ju iz­me­đu zre­lih ob­li­ka 
mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa uoče­nih kod za­vi­sni­ka od al­
ko­ho­la i oči­gled­nih mo­ral­no ne­pri­hva­tqi­vih rad­
wi (ne­mo­ral­no po­na­ša­we).

Pre­ma na­vo­di­ma Re­sta (Rest) [20], kod 75% is­pi­ta­
ni­ka s vi­šim ni­vo­i­ma mo­ral­ne zre­lo­sti po­sto­ji sa­
gla­snost iz­me­đu mo­ral­nog mi­šqe­wa i mo­ral­nog po­
na­ša­wa. Ovaj autor je iz­dvo­jio če­ti­ri či­ni­o­ca, ili 
unu­tra­šwa pro­ce­sa, za ko­ja sma­tra da su od­go­vor­na za 
mo­ral­no po­na­ša­we, pri če­mu je mo­ral­no ra­su­đi­va­we 
sva­ka­ko naj­di­rekt­ni­je po­ve­za­no s mo­ral­nim po­na­ša­
wem. Ka­ko na­vo­di, mo­ral­no po­na­ša­we mo­gu­će je sa­mo 
ako su sva če­ti­ri či­ni­o­ca do­voq­no raz­vi­je­na i ako 
har­mo­nič­no de­lu­ju. Po­ku­ša­će­mo ukrat­ko da ana­li­
zi­ra­mo osta­le tri kom­po­nen­te kod za­vi­sni­ka od al­
ko­ho­la: em­pa­ti­ju, sna­gu ega i od­bram­be­ne me­ha­ni­zme.

Em­pa­ti­ja, od­no­sno spo­sob­nost da se do­ži­vi emo­ci­o­
nal­no sta­we dru­ge oso­be, da se sta­vi na me­sto dru­gih i 
uzme u ob­zir sta­no­vi­šte dru­gih oso­ba, pre­ma mi­šqe­
wu Hof­ma­na (Hoffman) [21] je­ste osno­va mo­ral­no­sti. 
Raz­vi­je­nost em­pa­ti­je za­vi­sni­ka od al­ko­ho­la za­sni­va 
se na za­dr­ža­va­wu pre­ver­bal­nih spo­sob­no­sti per­cep­
ci­je (kao pret­hod­nog ele­men­ta ko­mu­ni­ka­ci­je) ko­ja se 
kod wih od­vi­ja ne­sve­sno, isto­vre­me­no s od­i­gra­va­wem 
emo­ci­ja u dru­goj oso­bi i uz mak­si­mal­nu spo­sob­nost od­
re­đi­va­wa sop­stve­nog po­na­ša­wa pre­ma em­pat­skom do­
ži­vqa­ju emo­ci­ja dru­ge oso­be. Za­vi­snik ima ši­rok re­
per­to­ar po­na­ša­wa i ulo­ga ko­je gra­di upo­red­nim od­
no­som iz­me­đu em­pa­ti­je, po­na­ša­wa dru­ge oso­be i svog 
ci­qa. U kon­tek­stu mo­ral­no­sti, wi­ho­va em­pa­ti­ja ne­ma 
oso­bi­ne kog­ni­tiv­nog pre­u­zi­ma­wa ulo­ga dru­gih (što 
bi je svr­sta­lo uz kog­ni­tiv­ne de­ter­mi­nan­te mo­ral­nog 
su­đe­wa), već vi­še pred­sta­vqa sklo­nost afek­tiv­nom 
re­a­go­va­wu na emo­ci­o­nal­na sta­wa i po­lo­žaj dru­gih, 
što je svr­sta­va u in­di­ka­to­re ose­ćaj­ne stra­ne lič­no­
sti. Jed­no od ob­ja­šwe­wa ne­po­sto­ja­wa kog­ni­tiv­nog 
aspek­ta em­pa­ti­je je sla­ba sa­mo­di­fe­ren­ci­ja­ci­ja za­vi­
sni­ka od al­ko­ho­la ko­ja se is­po­qa­va te­žwom ka sje­di­

wa­va­wu emo­ci­o­nal­nog i kog­ni­tiv­nog funk­ci­o­ni­sa­wa. 
Ovo se iz­ra­ža­va kroz pro­ces mi­šqe­wa ko­ji je ne­re­a­
lan i emo­ci­o­nal­no pre­bo­jen, tj. mi­šqe­we po­sta­je ne­
kon­zi­stent­no i ne­do­sled­no, što osta­vqa uti­sak dvo­
stru­kog i ma­ni­pu­lant­skog po­na­ša­wa [22]. Ta­ko se na 
„ne­sve­sno ob­ra­đe­noj em­pa­ti­ji”, spo­sob­no­sti spo­zna­je 
tu­đih emo­ci­o­nal­nih sta­wa, raz­vi­ja spo­sob­nost za­vi­
sni­ka da ma­ni­pu­li­še dru­gi­ma, ume­sto da bu­de usme­
re­na ka mo­ral­nom po­na­ša­wu.

Ego je iz­vr­šna in­stan­ca psi­he ko­ja kon­tro­li­še 
mo­ti­li­tet, per­cep­ci­ju, od­nos pre­ma re­al­no­sti i mo­
du­li­ra eks­pre­si­ju na­go­na i afe­ka­ta. Pre­ma mi­šqe­wu 
Hart­ma­na (Hartmann) i Le­ven­štaj­na (Loewenstein) [23], 
ka­pa­ci­tet za ne­u­tra­li­za­ci­ju osnov­ni je kri­te­ri­jum za 
pro­ce­nu sna­ge ega. Za­vi­sni­ci od al­ko­ho­la su oso­be ko­
je ne pod­no­se stres, pat­wu, fru­stra­ci­ju i slut­wu, što 
uka­zu­je na to da u egu ovih qu­di po­sto­ji iz­ve­sno ošte­
će­we, od­no­sno da su sna­ge wi­ho­vog ega osla­bqe­ne [24]. 
Dru­gim re­či­ma, dis­kre­pan­ci­ja iz­me­đu zre­log mo­ral­
nog ra­su­đi­va­wa i ne­a­de­kvat­nog mo­ral­nog po­na­ša­wa 
mo­že se de­li­mič­no ob­ja­sni­ti wi­ho­vim sla­bim egom, 
kao iz­vr­šne in­stan­ce. S dru­ge stra­ne, su­per­e­go, in­
stan­ca za­du­že­na za unu­tra­šwi nad­zor (sa­mo­nad­zor), 
je­ste me­ta­fo­rič­ki re­če­no, deo ra­zu­ma ras­tvor­qiv u 
al­ko­ho­lu. Oso­ba u al­ko­ho­li­sa­nom sta­wu, bez ob­zi­ra na 
zre­lost u mo­ral­nom ra­su­đi­va­wu, mo­že se po­na­ša­ti ne­
mo­ral­no, jer ta­da do­la­zi do ošte­će­wa svih mo­ral­nih 
i ka­žwa­va­ju­ćih, pa i kon­tro­li­šu­ćih funk­ci­ja su­per­
e­ga (za­vi­snik se po­na­ša po prin­ci­pu za­do­voq­stva).

Al­ko­ho­li­zam i so­ci­o­pa­ti­ja mu­ška­ra­ca če­sto se 
na­vo­de kao ekvi­va­lent hro­nič­nog de­pre­siv­nog po­re­
me­ća­ja (dis­ti­mi­je) [25]. Gra­nič­nost se ja­vqa kod svih 
po­re­me­ća­ja lič­no­sti u fa­zi de­pre­si­je, a sma­tra se di­
men­zi­jom ni­voa funk­ci­o­ni­sa­wa ko­ja di­rekt­no za­vi­
si od ni­voa de­pre­siv­no­sti i ne pred­sta­vqa ka­te­go­ri­
ju, već de­kom­pen­za­ci­ju po­re­me­ća­ja lič­no­sti, od­no­sno 
se­kun­da­ran fe­no­men [26, 27]. Do­mi­nan­tan me­ha­ni­zam 
od­bra­ne (oko ko­jeg se gru­pi­šu pri­mi­tiv­ne ili ne­zre­
le od­bra­ne) je tzv. spli­ting, ko­ji je ti­pi­čan za funk­
ci­o­ni­sa­we po­re­me­ća­ja lič­no­sti, tj. be­le­ži se trend 
po­sto­ja­wa gra­nič­nih fe­no­me­na i spli­tin­ga kod svih 
po­re­me­ća­ja lič­no­sti [28]. Za­vi­sni­ci od al­ko­ho­la su­
vi­še če­sto, na raz­li­či­te na­či­ne, ko­ri­ste spli­ting. 
Wi­ho­vo po­na­ša­we se me­wa u za­vi­sno­sti od ste­pe­na pi­
jan­stva, a vr­lo če­sto se de­ša­va i pot­pu­ni pre­o­bra­žaj 
lič­no­sti [18]. Spli­ting one­mo­gu­ća­va ne sa­mo spa­ja­
we do­brog i rđa­vog de­li­mič­nog objek­ta u ce­lo­vit obje­
kat, već isto­vre­me­no one­mo­gu­ća­va kon­ti­nu­i­tet pam­
će­wa se­be i raz­vo­ja ce­lo­vi­te lič­no­sti [29]. Za­vi­snik 
ostva­ru­je dvo­stru­ki ciq svo­jim opi­ja­wem: uspe­va da 
se isto­vre­me­no oslo­bo­di kri­vi­ce sa­mo­ka­žwa­va­wem 
(s ob­zi­rom na su­rov i ri­gi­dan pret­hod­nik su­per­e­ga) i 
sa­mo­u­ni­šte­wem i da ostva­ri za­do­voq­stvo i no­vu po­
dr­šku la­žnom sa­mo­po­što­va­wu [19]. On pro­du­ža­va sa­
mo­u­ni­šte­we, ali i uni­šte­we svo­je po­ro­di­ce (mo­ral­
no ne­pri­hva­tqi­ve rad­we), jer ga je po­ve­zao sa ose­ća­
wem za­do­voq­stva i ra­zno­vr­snim sta­wi­ma sel­fa, me­đu 
ko­ji­ma ne­ma ni vre­men­skog, ni sa­dr­žaj­nog kon­ti­nu­i­
te­ta. Ka­ko za­vi­snik „ne pre­po­zna­je” svo­je ne­mo­ral­no 
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po­na­ša­we, on ga ne mo­že ni ko­ri­go­va­ti, jer ni­je spo­
so­ban da uči na sop­stve­nim gre­ška­ma.

Tre­ća pret­po­stav­ka ve­za­na je za in­stru­ment ko­jim 
smo is­pi­ti­va­li mo­ral­no ra­su­đi­va­we – TMR, gde pret­
po­sta­vqa­mo da on ni­je do­voq­no ade­kva­tan ili ne re­
pre­zen­tu­je pra­vi ni­vo mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa. Na­i­me, 
ka­da je u pi­ta­wu mo­ral, sva­ka oso­ba te­ži da se pri­ka­
že u naj­bo­qem sve­tlu, pa iako se mo­ral je­din­ke ne sla­
že sa mo­ra­lom dru­štva, je­din­ka će na­sto­ja­ti, ma­kar i 
ne­sve­sno, da to ne po­ka­že. Či­ni nam se da su pi­ta­wa 
po­ve­za­na s in­tu­i­tiv­nim ra­su­đi­va­wem naj­di­skret­ni­
ja (naj­za­ma­gqe­ni­ja), a sa­mim tim i naj­pro­jek­tiv­ni­ja, 
ta­ko da su sko­ro­vi do­bi­je­ni na ovoj ori­jen­ta­ci­ji naj­
re­al­ni­ji (p<0,05). Ta­ko mo­že­mo pret­po­sta­vi­ti da su 
za­vi­sni­ci od al­ko­ho­la raz­u­me­li svr­hu te­sta, te da su 
vi­so­ki sko­ro­vi na zre­lim for­ma­ma po­sle­di­ca te­žwe 
da se što bo­qe pred­sta­ve oko­li­ni.

Če­tvr­ta pret­po­stav­ka ve­za­na je za raz­voj mo­ral­nog 
ra­su­đi­va­wa. Kol­berg [8] is­ti­če da je naj­po­dob­ni­je raz­
do­bqe za pre­laz na sle­de­ći ste­pen mo­ral­nog raz­vo­ja 
pe­riod od 10. do 13. go­di­ne (s pre­kon­ven­ci­o­nal­ne na 
kon­ven­ci­o­nal­nu mo­ral­nost), dok sta­ri­ji ado­le­scen­ti 
i mla­de od­ra­sle oso­be s pod­jed­na­kom uče­sta­lo­šću do­
sti­žu pe­ti i še­sti ni­vo mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa kao i 
op­šta od­ra­sla po­pu­la­ci­ja. To zna­či da su i za­vi­sni­
ci od al­ko­ho­la pre ula­ska u tok­si­ko­man­sku fa­zu al­
ko­ho­li­zma (u na­šem uzor­ku 31. go­di­na) već do­sti­gli 
zre­li ob­lik mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa. Ima­ju­ći u vi­du 
či­we­ni­cu da je mo­ral naj­in­tro­jek­to­va­ni­ja psi­hič­ka 
funk­ci­ja i da su „mo­ral­ne re­vo­lu­ci­je” iz­u­zet­no ret­
ke [7], zre­li ob­li­ci u mo­ral­nom ra­su­đi­va­wu kod ovih 
za­vi­sni­ka do­bi­ja­ju hi­po­te­tič­ko po­kri­će bez ob­zi­ra 

na de­struk­tiv­no de­lo­va­we sa­mog al­ko­ho­li­zma. Tim 
pre što u ni­vou in­te­li­gen­ci­je, kao jed­nom od naj­bit­
ni­jih fak­to­ra u mo­ral­nom ra­su­đi­va­wu (po­seb­no kog­
ni­tiv­noj ori­jen­ta­ci­ji) [30], ne po­sto­ji sta­ti­stič­ki 
zna­čaj­na raz­li­ka iz­me­đu gru­pa is­pi­ta­ni­ka po­re­đe­nih 
u na­šem is­tra­ži­va­wu.

Na kra­ju, neo­p­hod­no je de­fi­ni­sa­ti i ogra­ni­če­wa 
na­še stu­di­je, od ko­jih naj­zna­čaj­ni­ja: re­la­tiv­no ma­li 
uzo­rak is­pi­ta­ni­ka, ne­re­pre­zen­ta­tiv­ni uzo­rak (so­ci­
jal­no „ne­vi­dqi­vi” za­vi­sni­ci) i ne­do­voq­no po­tvr­đe­
na va­lid­nost TMR u prak­si.

ZAKQUČAK

Is­tra­ži­va­we je po­ka­za­lo da kod svih za­vi­sni­ka od 
al­ko­ho­la pre­o­vla­da­va­ju ra­su­đi­va­we vo­đe­no emo­ci­ja­
ma i kog­ni­tiv­na ori­jen­ta­ci­ja vo­đe­na in­ter­na­li­zo­va­
nim prin­ci­pi­ma, tj. zre­li ob­li­ci mo­ral­nog ra­su­đi­
va­wa. Iz­me­đu za­vi­sni­ka i is­pi­ta­ni­ka kon­trol­ne gru­
pe ne po­sto­ji sta­ti­stič­ki zna­čaj­na raz­li­ka u ob­li­ci­
ma mo­ral­nog ra­su­đi­va­wa, te ono ve­ro­vat­no ni­je ka­te­
go­ri­ja ko­ja raz­li­ku­je ove dve gru­pe is­pi­ta­ni­ka, od­no­
sno ne po­sto­ji di­rekt­na po­ve­za­nost al­ko­ho­li­zma i 
pre­o­vla­đu­ju­će ori­jen­ta­ci­je u mo­ral­nom ra­su­đi­va­wu.

Oči­gled­na je dis­kre­pan­ci­ja iz­me­đu ne­mo­ral­nog po­
na­ša­wa za­vi­sni­ka i pre­o­vla­đu­ju­ćih zre­lih ob­li­ka mo­
ral­nog ra­su­đi­va­wa kod wih. Sma­tra­mo da je mo­ral­no 
po­na­ša­we ka­te­go­ri­ja ko­ja za­vi­si od mno­gih fak­to­ra, 
te da je ono, osim mo­ral­nim ra­su­đi­va­wem, od­re­đe­no i 
psi­ho­lo­škim, so­ci­jal­nim, obra­zov­no-vas­pit­nim i 
in­te­lek­tu­al­nim raz­vo­jem lič­no­sti.
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SUMMARY
Introduction Alcoholism could represent an important factor 
of crime and different forms of abuse of family members (phys­
ical and emotional) exist in many alcohol-addict cases, as well 
as characteristics of immoral behaviour.
Objective The objective of our study was to determine the 
predominating forms in moral judgment of alcohol addicts, 
and to examine whether there was any statistically signifi­
cant difference in moral judgment between alcohol addicted 
persons and non-alcoholics from general population.
Methods The sample consisted of 62 subjects, divided into 
a study (alcoholics) and a control group (non-alcoholics from 
general population). The following instruments were used: 
social-demographic data, AUDIT, MMPI-201, cybernetic battery 
of IQ tests (KOG-3) and the TMR moral reasoning test.

Results Mature forms of moral judgment prevailed in both 
group of subjects, alcohol addicted persons and non-alcoholics. 
Regarding mature forms of moral judgment (driven by emotions 
and cognitive) non-alcoholics from the general population had 
higher scores, but the difference was not statistically significant. 
Regarding socially adapted and egocentric orientation alcohol 
addicted persons had higher scores. However, only regarding 
intuitive-irrational orientation there was a statistically signifi­
cant difference in the level of moral judgment (p<0.05) between 
alcoholics and non-alcoholics, in favour of the alcoholics.
Conclusion Moral judgment is not a category differing alcohol 
addicted persons from those who are not. Nevertheless, the 
potential destructivity of alcoholism is reflected in lower scores 
regarding mature orientations in moral judgment.
Keywords: morality; judgment; alcoholism
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